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חיוב ומקום הדלקת נרות

המקור לחיוב הדלקת נרות

גמ' שבת כה ע"ב- רבי ישמעאל אומר וכו'....עד זו הדלקת נר" עם דברי רש"י ותוס' ד"ה "הדלקה" הגמ' מביא אסמכתא מן הפסוק ותזנח משולום נפשי שנרות שבת הם חובה להדליק (עד כדי כך שהב"א צריך לשאול על הפתחים אם אין לו כסף לקנות נר שבת) [ רש"י מסביר ששורש החיוב להדליק הוא משום כבוד שבת שנרות עושה סעודה חשובה ותוס' אומר שהשורש הוא משום עונג שיש עונג יותר גדול בסעודה שיש בו תוספת אורה] 

רמב"ם הלכות שבת פרק ה:א וגם ל:ה- בפרק ה הרמב"ם הזכיר הטעם שיהיה "נר דלוק בבית" משום עונג ולא הרחיב יותר בעניין ובפרק ל הזכיר הטעם של כבוד ובסמוך הזכיר עריכת שולחן הסעודה שהוא גם עניין של כבוד שבת

גמ' שם "ותזנח משלום אלו נרות שבת", ורש"י "הדלקת נר בשבת"- רש"י כאן מוסיף עוד עניין של הנרות הוא להרבות שלום בבית שמתי שיש אור אין האדם נכשל בבעצים ואבנים באפילה

ערה"ש רסג: הוא צירף הכל ביחד והסביר שהגורם של החיוב הוא משום שתיהם  דהיינו כבוד ועונג ובנרות שליד השלחן יש שתי הטעמים והנרות בשאר מקומות הבית יש בהם רק משום עונג, גם הוא הוסיף שהטעם של "שלום בית" המוזכר ברש"י הוא הוא הטעם של עונג ובזה נדחק להבין דעת התוס' שהעונג מהנרות קשור לסעודה! 

מ"ב רסג:ב וגם רסג:מה/ ערה"ש רסג:ד- שתיהם הבינו מכל זה שעדיף לברך על הנרות שסמוכות לשלחן אבל מ"מ מפורש בשו"ע בשם האגודה דאין זה לעיכובא כדלקמן

ספר האגודה/ שו"ע רסג:ט- הוא הבין שכל זמן שמדליקין הנרות בבית באיזה מקום שתרצה מברכים אלא שצריכים לדאוג שיהנו מהנרות איזהו הנאה שימושית או למפרע הברכה לבטלה

מג"א שם/ מ"ב רסג:מ-מא- ההנאה המינימלי שלא יהיה הברכה לבטלה הוא גם יכול להיות מבעוד יום (אם באמת משתמש באור הנר) 

משנה הלכות ח"ה סימן מא- למעשה הקיל לסמוך על נר חשמל הדלוק עד הלילה כדי שברכתו לא יהיה לבטלה (אף שהנרות יכבו כבר) אבל כנראה זה רק אם הדליק הנר חשמל לצורך שבת! וזה עצה המועילה לזוג שאוכלים בליל שבת אצל אחרים ולא יחזרו לביתם עד מאוחר בלילה שהנרות כבר יכבו 

שש"כ מג:ד- התיר לכתחילה לסמוך על נורית חשמל ולברך עליו (במקום שאין שמן) ולפ"ז אין דין זה הנזכר גבי זוג האוכל חוץ לביתם בגדר קולה אלא הוא לכתחילה! 

מידת הנרות

למדנו שהנרות צריכות להיות ארוכות מדי שיוכלו ליהנות מהם קצת אחרי ההדלקה אבל זה רק כדי שלא יהיה הברכה לבטלה עוד לא למדנו האורך הרצוי לכתחילה

מג"א שם ומ"ב שם- יש מצווה מן המובחר שהנרות יהיו ארוכות מדי שיוכלו ליהנות מהם בלילה דוקא

קצשו"ע עה:ב- הוא הבין שהמצווה מן המובחר הוא שיהיו ארוכות מדי שידלקו משך כל הסעודה (ואין מוכח שהמ"ב יחלוק על זה אלא יכול להיות שדיבר בהווה שם שהיו נוהגים לאכול סעודתם מבעו"י)

הלכות קטנות חלק א סימן רמז/ אז נדברו ח"ג סימן ג- ההלכות קטנות הבין שהמצווה הוא שהנרות ידלקו עד הבוקר אבל האז נדברו קיים דבריו רק לגבי אלו הנוהגים לקום לפני אור היום!   

מספר הנרות

טו"ר רסג:א/ כל בו סימן לא- כמו בנר חנוכה עצם החובה הוא להדליק נר אחד אבל יש מכוונים להדליק שתים אחד כנגד זכור ואחד כנגד שמור (ובמעשה רב ס"ק ק"מ כתב שיש מצווה להרבות בנרות

דרכי משה שם- אף שיש מפקפקים למעשה מותר להוסיף על השתי נרות כי ההוספה אינה מגרעה בכוונתו של זכור ושמור על השתים העיקרים

מ"ב רסג:ו- הביא מהאחרונים שיש שמכוונים להדליק 7 כנגד ז' ימי השבועה ויש עשרה כנגד הדברות

לקוטי מהרי"ח- הוא הביא שיש גם מנהג להדליק נרות לפי הנפשות שיש בבית

יסודי ישורון ח"ג עמוד קלה/ שש"כ מג:ג-כ"ז מתי שמדליקים בבית אבל אשה או משפחה המדליקים חוץ לביתם נוהגים רק להדליק שתים ולא יותר (וזה הוי תנאי מראש בעיקר קבלתם המנהג להדליק יותר נרות בדרך כלל) 

הדלקה עושה מצווה

גמ' שבת כב ע"ב "דאיבעיא להו הדלקה עושה מצווה וכוי עד כג ע"א ש"מ"- למעשה יש מחלוקת עתיק בחז"ל אם ההדלקה עושה מצוות נר חנוכה או ההנחה עושה מצווה ולמסקנת הגמ' ההדלקה עושה מצווה ולכן אם היו נרות שכבר דלוקות ועומדות מבעו"י צריך לכבותם ולחזור ולהדליקם לשם נר חנוכה ולא זו בלבד אלא שיש להדליקם דוקא במקומם ולא להזיזם אח"כ שהרואים לא יחשדוהו שהדליקם לצורכו ולא לצורך מצווה  וכך נפסק בשו"ע תרעה:א-ב

ר"ת מובא בתוס' שבת כה ע"ב ד"ה "חובה"- הביא ראיה מהסוגיא של "אסור להקדים ולאחר בהדלקה" שגם בנרות שבת אמרינן הדלקה עושה מצווה דאל"כ למה יש איסור להקדים בהדלקה ולא לקבל שבת?

מרדכי במה מדליקין סימן רעג/ הובא דעתו ברמ"א רסג:י-עפ"ז אין להזיז הנרות אחרי הדלקתם כי אנו פוסקים דהדלקה עושה מצווה (וברמ"א רסג:ד ג"כ הביא יסוד זה שנר שהדליקו סתם מבעו"י גדול צריך לכבותו סמוך לשבת ולחזור ולהדליקה כי הדלקה עושה מצווה ולא הודלק לשם נר שבת מקודם!)

מג"א רסג:כג- הוכיח שדברי המרדכי רק אמורים בכה"ג שבהתחלה הנרות היו במקום שלא ישתמשו בהם ואז העבירם למקום שישתמשו בהם אבל אם היו בבית במקום שישתמשו בהם מותר להעבירם למקום אחר אפילו אחרי ההדלקה 

לבוש רסג:י- משמע מדבריו שהחמיר אף בציור שהיה במקום הראוי מקודם

מ"ב רסג:מח- הקיל לסמוך על המג"א במקום צורך (וכן הוא בחיי אדם)

אור זרוע/ שו"ע רסג:יד- האו"ז פוסק שנר שהדליקו לשם שבת חל דין מוקצה עליו ואסור לטלטלו אפילו יהודי אחר שלא קיבל שבת (ואיך זה מתאים למה שאמרנו לעיל?)

מג"א רסג:כז- הביא דעה אחד שמיירי הא"ז בציור שהרוצים לטלטל הנרות כבר נגררו לקבל שבת וחלה עליהם איסורי שבת (ולפי זה למי שאינו נגרר עדיין לקבל שבת היה מותר לטלטל הנרות) אבל דחה שיטה זו ופסק שכוונת הא"ז הוא שכ"ז שהמדליק קבל שבת בהדלקתו (כגון נשים באופן רגילה) חלה דין מוקצה על הנרות כלפי כל יהודי אף שעדיין לא קבל שבת ("דכיון דהוקצה לבעלים הוקצה לכו"ע")

פמ"ג רסג א"א ס"ק כז- הבין יותר עמוק בדברי המג"א שהאיסור טלטול נובע מזה שהנרות בהדלקתם "הוקצו למצוותם" וא"כ מי שהדליק נרות לצורך שבת אף שלא קבל שבת בכלל הוקצו הנרות ואסור ליהודי אחר להזיזם (ושוב קשה להבין הדין שלמדנו לעיל שמותר (אבל יש הוכחות שהמג"א בעצמו לא יסכים לדין הפמ"ג למעשה)

תהילה לדוד רסג:יב- הוא הקשה על הדין הזה של "הוקצה למצוותו" המובא במג"א שהרי כ,ז מספיק כדי לאסור אחרים מלהשתמש בנרות אלו לצורך אחר חוץ מנר שבת אבל טלטול מוקצה לא חלה על אלו שלא קבלו שבת בשום פנים ואופן! והוכיח משו"ע הרב (הובא דעתו בבה"ל רסג:יד "ליגע בו") שג"כ הבין כך והתיר טלטול בכל אופן לאחרים שעוד לא קבלו שבת (גם הוסיף בשם הא"ר שיש להבין באו"ז שגזרו איסור טלטול שלא יבואו אחרים וגם אלו שהדליקו להשתמש בנר אפילו שאינו מוקצה ממש)

שש"כ מג:מ- למעשה יוצא שאפשר ליישב הכל ע"פ היסוד בהשו"ע הרב ותהילה לדוד והדין לעיל שמותר להזיז הנרות אחרי ההדלקה מיירי או במי שהדליקם ולא קבל שבת או אחרים שעוד לא קבלו שבת (ומ"מ כ"ז רק במקום הצורך כדלעיל במ"ב שלכתחילה מחמירים כלבוש) ואם כל זה כדאי לכתחילה לחשוש למג"א ופמ"ג שאיסור טלטול חל על הנרות שהדליקם לשם שבת אף בלא קבלה!  
על מי מוטל החיוב להדליק

רמב"ם הלכות שבת ה:א/ ערה"ש רסג:ה- הערה"ש הבין בדברי הרמב"ם שהחיוב נר שבת הוא כמו בנר חנוכה שנאמר עליהם בגמ' שבת כא ע"ב "נר איש וביתו", ז"א שה"חיוב הדלקה" הוא לא "חובת גברא" רגילה אלא הוא חובה על הדיירים יחד בבית שיהיה נרות דלוקות בבתיהם בשבת

גמ' שבת לא ע"ב במשנה- "על שלשה דברים נשים מתות בשעת לידתם... " במשנה מוכח ששלשה מצוות אלה קשורים אל האשה בעצם 

גמ' שם ...עד דף לב ע"א נשמתכם"- שנדה הוא מצווה קשורה לאשה ביותר זה פשוט כי היא קלקלה בחדרי בטנה (שהנחש הטיל בה זוהמא) לכן נתקללה בדם נדות ומוטל עליה ליזהר בזה כדי לתקן הקלקול, ובנרות הגמ' אומר שהוא משום שהנר הוא כנגד הנשמה ומי שמקיים רצון ה' מקיים נשמתו ומי שלא ה' מכבה נרו (נשמתו) אבל לא מבואר בגמ' למה זה קשור לאשה וכאן מצוות חלה לא מוזכר בגמ' כלל

רש"י שם "נוטל נשמתכם"- הוא מביא שתי דרכים בהבנת העניין א) שהכל כנגד אדם הראשון הוא היה חלת העולם (גופו מאדמה ומים) ומצד נשמתו היה אורו של עולם וגם היא גרמה לו מיתתו ושפיכת דמו (וזה גם מבואר בירושלמי כאן ובמדרש רבה) ב) שמצוות נרות וחלה הם תלויין באשה יותר משום שהיא מצויה תמיד בבית וקרובה יותר אל צרכי הבית (וכן מבואר ברמב"ם)

מ"ב רסג:יב- אעפ"כ יש עניין שהאיש יכין את הנרות 

מ"ב רסד:כח- יש גם עניין שהאיש יחרוך הפתילות לפני ההדלקה כדי שיאחוז בהם האור ולא תצטרך היא לשהות הרבה זמן בהדלקתם (ואולי בזמננו זה תלוי על סוג הנרות שמשתמשים)

שש"כ מג:ו- אישה רווקה הגרה בבית לבדה או אלמנה או גרושה כולהו חייבות בהדלקת נרות 

שש"כ מג:ז- איש רווק הגר לבד או נשוי אבל אין אשתו מדלקת לאיזה סיבה הוא חייב להדליק בברכה

שש"כ מג:ח- הרבה נהגו שכל הבנות בבית מדליקות מתחיל מגיל חינוך בברכה (עיין ערה"ש רסג:ז שהנוהגות כן ישתדלו להדליק במקומות שונים ככל מאי דאפשר) ומצאתי בספר יינה של תורה שמדליקות נר אחד אבל בשש"כ כתב נרות ומובא בספר יינה של תורה שהנוהגות להדליק יש להם להדליק לפני אמא שלהם שלא תטפלו להדלקתה

שש"כ מג:ז- איש נשוי שמדליק משום שאין אשתו בבית הוא קודם לבנותיו הגדולות המדליקות גם בביתו וק"ו מהקטנות 

קנס לאישה שאינה זהירה להדליק

מהרי"ל (הג"ה בתחילת הלכות שבת)- אשה שלא הדליקה שבת אחת תוסיף עוד נר על מספר הנרות לכל חייה ותתודה על עבירה זו שצריכה כפרה

דרכי משה ריש סימן רסג- הוא טען שיש כאן סברה של כל המוסיף גורע ולא יהיה ניכר עוד הכוונה של זכור ושמור אבל למעשה נוהגין הנשים לקיימה על סמך עוד ראשונים עיין לקמן

מרדכי (מסכת ראש השנה פרק ד סימן תשיט)-הוא סובר שהיסוד הוא כל המוסיף על דבר המכוון כנגד מספר ידוע אינו גורע ממנו [ועל סמך זה נהגו הנשים באשכנז להחמיר בקנס המובא במהרי"ל]

מג"א רסג ס"ק ג- קנס זו לא רק חד פעמי אלא כל פעם שהיא לא מדליקה צריכה עוד פעם להוסיף אבל כיון שהוא רק לזרז הנשים מי שנאנסה ולא הדליקה אינה צריכה להוסיף

בה"ל רסג:א "ששכחה"- אשה שרק פיחתה במספר הנרות הנהוגות אין קונסין אותה 

שש"כ מג:ה (ובהערות שם)- פשיטא הוא שאם האיש הדליק בשבילה שאין קנס כיון דס"ס הנרות נדלקו והוסיף דגם אם פשעה או ששכחה משום טעות באיזה דין או מציאות לא קנסינן לה כי אין טעם בדבר אא"כ לא הזדרזה מספיק

ברכת ההדלקה

רבינו משולם (הו"ד במרדכי פרק ב' רצד) – הקשה דאם החיוב נרות הוא משום עונג וכבוד שבת למה מברכים עליהם הרי הכלל בברכות הוא שאין מברכים על מצווה שהגמר שלה רק אחרי זמן מן עשייתה והכא הגמר של המצווה הוא הכבוד והעונג הבאים לאיש בשעת הסעודה!

ר"י שם- תירץ על פי הסברא שראיינו לעיל באגודה שאפילו ההנאה השימושית שבא מיד אח"כ הוא ג"כ מספיק שתחול הברכה וה"ה נמי ששיך ברכה כי הגמר הוא יכול להיות מיד בעשייתה

שו"ע רסג:ט- הביא מהרבה ראשונים שיש לברך על הדלקת נרות (וגם כן מפורש שמברכים בירושלמי)

ערה"ש רסג:א- הוא הקשה עוד קושיא הרי הדלקות נרות הוא משום עונג וכבוד א"כ מהיכי תיתי לברך עליו הרי לא מברכים על שום כבוד ועונג אחר בשבת!! ותירץ שכיון שהנרות של הסעודה יש בהם גם עונג וגם כבוד והם דבר חשוב חז"ל תקנו הברכה עליהם ואפשר שכוונתו שברכה זו קאי גם על שאר ענייני כבוד ועונג
עובר לעשייתן

רמב"ם הלכות שבת ה:א/ מרדכי פרק ב' סימן רצג- הבינו דהכלל של עובר לעשייתן קאי באופן רגילה בעניין הדלקת נרות (רק שהמרדכי הביא עוד מנהג והוא לברך אחרי ההדלקה)

מהרי"ו סימן כט- הביא עצה לנוהגים לברך אחרי ההדלקה שיפרסו ידיהם על הנרות אחרי ההדלקה ומברכים ואז מסירים ידיהם ונהנים מהאור עובר לעשייתן

רמ"א רסג:ה- הביא שתי המנהגים (למעשה ספרדים נוהגים לברך עובר לעשייתן ואשכנזים נוהגים כמהרי"ל)

מג"א רסג ס"ק יב- הבין בדעה השנייה שמברכות אחרי ההדלקה דטעם הדבר הוא משום שבברכה היא קבלת השבת (לפחות לנשים) ולכן אם היתה מברכת מקודם כבר היה אסורה להדליק! (ועפ"ז לכאורא הדעה הראשונה סובר שרק בגמר ההדלקה הוא קבלת השבת (לפחות לנשים) ולכן יש לברך מקודם ככל מצווה רגילה

מג"א שם- הוסיף שם שביו"ט או בציור שאינו מקבלים שבת בהדלקה ג"כ יעשו כך אע"פ שאין טעם לדבר כי לא פלוג חכמים ולא רצו שיעשו פעם כך ופעם כך ובפרט שכאן יכול לבוא לידי חילול שבת בבילבולם

רע"א שם- הוא הסכים לסברת הלא פלוג של המג"א רק בתוך דעת הבה"ג אבל לנו שלא סוברים לגמרי כבה"ג אלא שחוששין לדבריו (אבל במקום צורך סומכין על תנאי) א"כ בכל פעם שאין קבלת שבת בהדלקה יש להדליק בצורה הרגילה בכל מצוות דהיינו עובר לעשייתן ממש (ובפרט שתמה תמיה גדולה על עצם סברת הדעה השניה)

מ"ב רסג:כז- הביא דין המג"א אבל גם שהרבה אחרונים חולקים על סברתו כשראינו ברע"א

שש"כ מד:ז- למעשה נוטה לדעת הרבה אחרונים אבל הוסיף שמי שנוהג כמג"א יש על מי לסמוך

אשל אברהם (בוטשאטש) רסג:ה- איש המדליק תמיד יעשה ברכה ואז הדלקה ואפשר שזה אפילו לדעת המג"א כי נשים עם בפני עצמם וכמו שזה לא פלוג אצליהם משום הבה"ג אבל לאנשים שאנו תופסין שאין שייך להם כלל דברי הבה"ג לכן הלא פלוג שלהם הוא הפוך שתמיד לברך ואז להדליק [ולכאורא יצית הגפרור קודם הברכה שלא תהיה עובר לעובר (וכן הוא בשש"כ מג:ל)]

בה"ל רסג:ה "אחר ההדלקה"- לא הבין כך אלא שאיש ואשה שאינם מקבלים שבת בהדלקה אותו דין שייך להם  

שכחו לברך או ספק אם ברכו

מהר"ש (הובא דעתו במג"א רסג ס"ק יא)-כשיש חופה ע"ש (וכדומה) וצריכה האישה ללכת היא יכולה להדליק מוקדם ואז ללכת וכשהיא חוזרת אח"כ בלילה היא יכולה לברך או שלא תדליק כלל ומתי שהיא חוזרת היא יכולה להגיד לגוי להדליק 

מג"א שם- הוא חולק על שתי העצות של המהר"ש ואומר שלברך בריחוק מן ההדלקה הוא דומה למה שלמדנו לעיל שאסור להקדים הדלקת נרות לקבלת שבת ולגבי העצה השניה הוא טוען שכל שיטת המהר"ש הוא מבוסס על דעת הבעל העיטור (הו"ד בסי' רעו:ב ברמ"א) שהתיר סתם אמירה לנכרי בשבת עצמו לצורך מצווה ואנו סוברין רק שבות דשבות במקום מצווה מותר (כדאיתא בשו"ע סי' שז:ה) 


כל זה הוא לגבי לסמוך על עצת המהר"ש לכתחילה (כגון בחופה וכדומה) אבל למעשה הוא התיר לסמוך על המהר"ש בדיעבד אם כבר הגיעה צאת הכוכבים ושכחו לברך אבל רק להדליק נר אחד ע"י נכרי ולא יותר וה"ה שלשיטה זו הישראל יכול לברך [ומסברא יוצא שלפי המג"א שסמך על המהר"ש בדיעבד מי שהדליק נרות מבעו"י אבל לא בירך יכול עדיין לברך כל זמן שהנרות דולקות ועיין בקונטרס אחרון המובא לקמן להסבר דבריו ולמה שאין קשה לזה כ"כ מדין של אסור להקדים ולהדליק]

מ"ב רסג:כא- מציין קושיית המג"א על המהר"ש עצמו שהרי יש איסור להקדים ולהדליק ולא לקבל שבת וכ"ש שלא לברך כלל

רע"א על מג"א הנ"ל/ וכן הוא בדרך החיים- עוד בעיא אם סברת המג"א הוא איך יכולים לברך "אשר קדשנו" כיון שאחרי שקיעה ה' עוד לא מצווה לך להדליק!

בה"ל רסג:ה "כשידליק"- הוא טוען שמי שסתם מסופק אם בירך לא יברך כי ספק ברכות להקל ובפרט בדבר הרגיל סירכא נקט ואזיל אבל מי שהדליק ולא בירך הוא סומך על עצם סברת המהר"ש שאין איסור להרחיק הברכה מההדלקה אבל רק סומכין על זה בשעת היתר הדלקה דהיינו עד שקיעה ולא כהמג"א שסמך עליו בכה"ג כל זמן שהנרות דולקות

פמ"ג רעו א"א ס"ק ט/ מ"ב רעו:כד- למעשה אין אנו סומכין על היתר העיטור לומר לנכרי אחרי צאת אפילו לצורך מצווה גדולה אבל מ"מ למדנו שביה"ש במקום מצווה מותר לומר לנכרי ועל סמך זה התירו כה"ג

שו"ע הרב רסג:יא וקונטרס אחרון שם אות ג-עפ"ז יוצא שמי שעומד בביה"ש ולא הדליקו מותר לומר לנכרי להדליק והישראל תברך

רע"א שם/ מ"ב רסג:כא- הוסיף ג"כ שאין שליחות לנכרי ולכן אין לברך על הדלקה של נכרי בכל אופן כי אין ההדלקה משתייך כלל לישראל (אף שראינו קצת יישוב לזה בקונטרס אחרון) וכן פסק המ"ב

הדלקה למי שאינו בביתו

למדנו לעיל שהדלקת נרות הוא חובת איש וביתו ושהחיוב הוא שיהיה נר דלוק בביתו (פשטות בכל החדרים שמשתמשים בהם נר א' או לפחות שיהיה שם אור של איזה סוג) שלא יכשל בעץ ואבן ובעיקר שיהיו נרות (דוקא ובשעת הצורך אפי' אור חשמל לא פלורסנטים) ליד השולחן שזה גם כבוד שבת עוד לא למדנו מה יהיה הדין של בר חיובא הנמצא לבד חוץ לביתו האם חייב להדליק במקומו שם או לא?

מרדכי סוף פרק ב' דשבת סימן רצד-בחורים ההולכים ללמוד חוץ לביתם ויש להם שם חדר מיוחד מדליקים שם בחדרם

שו"ע רסג:ו- מביא דברי המרדכי ומדייק ממנו שכ"ז רק במי שנמצא חוץ מעירו אבל מי שנמצא בעירו (אצל אשתו) רק שיש לו שם חדר מיוחד או עוד כמה חדרים אז אין לו חיוב הדלקה בנפרד

עולת שבת רסג/ תשבץ קטן סימן פד/ כמה אחרונים/ וכן במ"ב רסג:כח- מדובר אף באנשים נשואים שנשותיהם מדליקות להם בביתם ובה"ל מוכיח שכן דעת השו"ע מזה שדייק כדלעיל

מג"א רסג:יד- הוא מבין שהחדר מיוחד מחייב הדלקה משום שלא יכשל בעץ ואבן

א"ר רסג סעיף ו-הוא הבין אחרת בדין המרדכי דמי שיש לו חדר מיוחד הסיבה שהוא חייב להדליק הוא מצד נר איש וביתו ואף שאשתו מדלקת בביתו מ"מ זה גם ביתו וכאן הוא גם חייב מצד נר איש וביתו [ויש נ"מ גדולה לקמן במי שהוא אורח בין המג"א וא"ר]

בה"ל רסג:ו "בחורים"- הוא פוסק כמג"א ולכן מי שהוא נשוי ואצל אשתו אבל יש לו חדר או חדרים או דירה מיוחד הוא לא חייב בהדלקה בנפרד מצד נר איש וביתו כי זה כמו בהלכות בדיקת חמץ שברכה אחד יכול לחול על כמה בתים אם כולם תחת רשותו של אדם

מ"ב רסג:לא- מ"מ כמו שראינו במג"א לעיל בטח שאם האיש ישתמש בחדריו בשבת הוא חייב להדליק שם שמא יכשל בעץ ואבן רק הברכה לא צריך לברך כי יוצא בברכת אשתו (כמו בפסח)

מ"ב רסג:לח/ רב פעלים ח"ב סימן נ ע"פ המג"א רסג:יג- הבינו שאפי' מי שכוונתו רק לישון בחדר מיוחד שלו ולא יאכל שם כלל עדיין נקרא חדר מיוחד! (ובשש"כ מה:ה בעינן שהחדר מיועד לשימוש הבלעדי של האורח והבעה"ב לא משתמש שם משך השבת ולכאורה אם הוא מביא מפתח לחדר זו כבר מובן שזה כוונתו)

שו"ע הרב רסג:טו ובקונטרס אחרון שם ס"ק ה- הביא הוכחות שאף מי שלא היה אצל המברך בשעת הברכה יוצא בברכתו (וה"ה נמי בנידון דידן של איש בחדרו המיוחד שיכול אז על סמך זה להדליק שם) 

שש"כ פרק מה:ב ובהערה ו- ע"פ הבה"ל שמדמה עניין זה לפסח יוצא אחרת עיין בשו"ע סימן תלב:ב ומ"ב שם ס"ק ט שמשמע שא"א לשלוחים לצאת ידי הברכה אא"כ האחרים שומעים ברכת המברך (ולכאורה אין כ"כ תימה לאלו שרק יוצאים בברכת והדלקת האשה אבל מי שרוצה על סמך זו להדליק עוד נרות זה השאלה)

גמ' שבת כג ע"א "אר"ששת אכסנאי (רש"י = אורח) חייב בנר חנוכה א"ר זירא מריש כי הוינא בי רב הוי משתתפנא בפריטי וכו'..."

מרדכי בהגהות סימן תנו- בשם הראבי"ה שה"ה לגבי כל נר מצווה שאורח צריך להשתתף בפרוטה אם הבעה"ב

בית יוסף ריש סימן רסג הבין בדברי הראבי"ה שמדובר דווקא באורח שאין לו חדר מיוחד כי אם יש הרי כבר למדנו לעיל שזה הדין של בחורים!

בה"ל שם- הסביר דין זה בטוב טעם וכפי המג"א הרי יש שתי דינים בחיוב הנרות א) שיהיה אור במקומו שלא יכשל בעץ ואבן ב) חיוב ההדלקה משום כבוד ועונג המוטל על כל איש בישראל ולכן לעיל גבי איש הנמצא אצל אשתו אבל הוא בחדר מיוחד יש לו את הדין הראשון של לא יכשל אבל לגבי עצם חיובו להדליק הוא יוצא באשתו (ואם צריך לשמוע ברכתה עיין לעיל) ואם הוא בחדר מיוחד חוץ לעיר הרי חייב גם מדין שלא יכשל וגם הברכה של אשתו אין פוטרתו לכן יברך שם בברכה וכאן גבי אורחים שאין להם חדר מיוחד הרי הדין של לא יכשל הבעה"ב מקיים והדין של החיוב הדלקה בביתו אשתו מקיימת לכן איש זה פטור ואם אין אשתו מדלקת לו בביתו עדיין מוטל עליו חיוב הדלקה מצד ביתו אבל הרי אינו בביתו והעצה לקיים דין זה הוא להשתתף בבעה"ב כאן!

מ"ב רסג"לב- אורח שיש לו חדר מיוחד כאן אצל מארחו יש לו חיוב לברך מצד שלא יכשל בעץ ואבן כדראינו במג"א לעיל [אבל יש להאיר כאן שלפי הא"ר המחייב הוא מצד נר איש וביתו וא"כ בציור שהבעה"ב סידר כבר כל אורות הבית יתכן שלפי המג"א אינו חייב בכלום אבל לפי הא"ר הוא חייב בהדלקה ואולי מטעם זה יש עניין בזמננו שהבחורים היושנים אצלנו ישתתפו בפרוטה] 

מ"ב רסג:ל- הוא מביא עוד ציור מן האחרונים שאם יש כמה אנשים ביחד בחדר אחד (בלי פרטיות) יהיה הדין תלוי בזה: אם הבעה"ב ביחד עימהם הם פטורים מחובת ההדלקה מדין שלא יכשל בעץ ואבן כי זה חובת הבעה"ב ואם הם צריכים להשתתף בבעה"ב לפטור עצם חיוב הדלקתם מצד שהם בני חיובא יהיה תלוי על אם נשיהם (או אמותיהם) מדליקות להם בבית ואם אין אין הבעה"ב ביחד עימהם פשיטא שהם חייבים בהדלקה בברכה מצד שלא יכשל בעץ ואבן אף שנשיהם (או אמותיהם) מדליקות להם בביתם

שש"כ מג:יא וגם מג הערה מד- הוא טוען שזה המקור להנהגת בחורי הישיבה שיש להם חדר מיוחד ואין הבעה"ב עימהם שם שיש לכל דירה חובת הדלקה ויש להם להדליק בחדר אוכל סביבו בכמה מקומות ויש להם לפחות לדאוג שיהיה להם ג"כ אור בדירתם שלא יכשלו בעץ ואבן (ואפשר בהדלקה אם אין בזה חשש סכנה) ויכולים ג"כ אחד מהם שלא הדליק בחדר אוכל להדליק בחדרם בברכה על סמך הרב פעלים המובא לקמן ח"ב סימן נ שאיש יכול לברך על הדלקה בחדרו המיוחד אף שאשתו מברכת בביתו בתנאי שידליק לפניה (ולכאורה לפי רב עובדיה (לקמן) יוצא שאין להם לברך בכה"ג מדין ספק ברכות להקל 

בית יוסף רסג:ח שמצא בתשובה אשכנזי- ב' או ג' בעה"ב האוכלים בחדר כללי כל בעה"ב מדליק במנורה שלו

אור זרוע – הוא חולק על זה שהרי אחרי הדלקת הראשון יש שם אורה ואין תוספת האחרים חשוב לברך עליו לכן כולם ישתתפו ויצאו בהדלקה אחת

שו"ע רסג:ח- הביא שתי הדעות ומשום ספק ברכות הקיל שא' ידליק לכולם

רמ"א שם- מנהג אשכנז הוא כמו התשובה המובא בבית יוסף וטעם הדבר משום שסומכין על התוספת אורה מכל אחד ואחד שזה די חשוב לברך עליו

מ"ב רסג:לז- למעשה אף לפי הרמ"א עדיף שכל א' ידליק בזוית אחר אבל בנשים עניות יש מקום להקל ולהתיר להם אפי' במנורה אחת

קצוה"ש סימן עד בדה"ש ס"ק כד- הוא הבין שכל הדין הנ"ל שייך רק כשכל משפחה אוכלת מאוכל שלהם אבל אם כול אוכלים ביחד בודאי שרק אחד מדליק לכולם ואין חולק!

אשל אברהם (בוטשאטש) רסג:ח- הוא מביא שהנשים הנשואות קבלו אחריות לקיים המצוות נר שבת בתנאי שלא יצאו אף פעם בהדלקת אישה אחרת ולכן לשיטתו יוצא שאף בכל המשפחות אוכלות ביחד כל אישה נשואה יכולה להדליק בעצמה בברכה (אף שעדיין עדיף לברך בזוית אחר) והוסיף שגם השו"ע יקבל הוראה זו כיון שכל הכרעתו היה משום ספק אבל עכשיו שכבר נהגו כך גם יסכים

קצוה"ש שם בדה"ש כב/ הו"ד בשש"כ פרק מה הערה כד- אף לדעות המקילין לעיל רק מצאנו מקור ליסוד הרמ"א של תוספת אורה ושמחה במקום האכילה אבל בשאר חדרים אין עניין ומזה יצא שאף אם כמה נשים ידליקו במקום אחד מצד המנהג לא יועיל כלל אם יעשו כן אא"כ ידליקו במקום האכילה וזה מאד נוגע בקבוצת משפחות הנמצאים ביחד בבית מלון והמלון שמה שולחן באחד ממקומות הציבוריים (לא ליד מקום האכילה) שכל הנשים ידליקו שם וזה חשש ברכה לבטלה ממש! (עיין שש"כ מה:ט שנותן עצה לזה אבל יש לדעת שהרבה פעמים אין עצתו שייך כי הבתי מלון מאד מקפידים שלא ידליקו האורחים בחדרם שום נרות)

עיין שש"כ פרק מה:ג-יג- הביא כמה מצבים השכיחים בזמננו שאפשר להבינם ע"פ היסודות המובאות לעיל

איש הרוצה להדליק שאר נרות הבית (או אורות חשמל)

שו"ת רב פעלים (בן איש חי) או"ח ח"ב סימן נ- איש שרוצה להדליק שאר נרות הבית חוץ ממקום האכילה מברך ברכה לעצמו

יחוה דעת ח"ב סימן לב- הוא מביא שהבעל לא יברך בכה"ג כי בספרו בא"ח לא פסק כן ואף שאפשר שהבא"ח חזר בו בספרו רב פעלים מ"מ ספק ברכות להקל! 
קבלת שבת ע"י ההדלקה ועשיית תנאי

גמ' שבת לה ע"ב "ת"ר שש תקיעות..." [עם פירוש רש"י]- יוצא שלכו"ע הסדר בע"ש הוא שחולצין את התפילין לפני שמדליקין את הנרות

בה"ג הלכות חנוכה עמ' קנח- הוא פוסק שאסור לעשות שום מלאכה אחרי ההדלקה וראיתו מהגמ' לעיל ובהכרח שהבין שהשהייה בתקיעה שלישית להטמין ולצלות הוא לאחרים ולא לזה שהדליק

הגהות מיימניות הלכות שבת פרק ה הלכה יט אות ר- הוא מביא שרבינו שמשון לא הבין הגמ' כך אלא שהשהייה בתקיעה שלישית כדי לצלות דג וכו' היה לזה עצמו שהדליק שיעשה עוד כמה דברים אח"כ וא"כ מאותו הגמ' עצמו יש ראיה להיפך שדוקא מותר לעשות מלאכה אחרי ההדלקה

סמ"ג עשה ל עמ' קמ- הוא מביא הגמ' דלעיל ואף שהבין בפשוטו כר"ש מ"מ מביא ראיה מפורשת מהתוספתא כנגד הר"ש ושהדלקת הנרות הוא מלאכה אחרונה  

הגהות מיימניות שם- הוא גם מביא דברי הר"מ שתנאי מועיל כי הוא צוה שאישה שמדלקת נרות תתנה שאינה מקבלת שבת עד אחרי שגמרה להדליק הנרות ובבית יוסף ריש סימן רס"ג הבין שדעת המהר"ם הוא אף לפי שיטת הבה"ג (וכן הוא דעת המרדכי ס"פ במה מדליקין סימן רצג והוכיחו ממנו שתנאי זה מועיל אפילו במחשבת לבה!)

כל בו ריש סימן לא- הוא מביא דברי המהר"ם הנ"ל אבל סובר שדעת הרי"ף אינו כן אלא שתנאי לא מועיל כלל לפי הבה"ג (ועיין לקמן בבה"ל שהדלקת נרות לנשים הוי כקבלת הציבור וא"כ זה יכול להיות הסיבה כאן בשיטת הרי"ף שאין תנאי מועיל)

ר"ן ס"פ במה מדליקין בהלכות חנוכה שלו דף י ע"א "ומדאמרינן..."-הביא דעות החולקות על הבה"ג דהיינו הרמב"ן וגם התוס' ויישב קושייתם ובעיקר הביא הוכחה מזה שכתוב בגמ' הנ"ל בברייתא בסוף הפרק שכתיב ביה סדר הדברים ... "הטמין המטמין והדליק המדליק.." משמע שהדלקת נר הוא המלאכה האחרונה

רא"ש ס"פ במה מדליקין (ממש דבריו האחרונים בפרק)- הוא מביא ראיות מהגמ' שהבאנו לעיל שהדלקות נרות אינו קבלת שבת אלא תפילת מעריב הוא הקבלת שבת ומשמעות דבריו הוא אף בלא תנאי כלל זה כן (ואף לנשים)

שו"ע רסג:י- הוא מביא כל הדעות שהבאנו לעיל ולא הכריע בניהם והוסיף מהשבלי לקט שלפי הבה"ג האישה צריכה ליזהר אחרי ההדלקה לא לכבות את הגפרור שהדליקו בה!

רמ"א- מנהג אשכנז הוא שרק אישה צריכה להתנות בהדלקה כי חוששין לבה"ג אבל היא יכולה לעשות תנאי כמהר"ם ואפילו בלב כדעת המרדכי

מג"א רסג ס"ק יח  וגם כ – הוא מביא שאין להתנות אלא במקום הצורך כי לפי הרי"ף לא מועיל תנאי כלל ובאיש המדליק אין מנהג ולכן אינו חייב להתנות ומ"מ טוב לו להתנות

שו"ת חת"ס או"ח סימן סה- הוא מביא ראיה מדברי הר"ן ובצירוף המשנה בפרק ב' של שבת  שג' דברים צריך אדם לומר בתוך ביתו שס"ס לפי הר"ן שהטמנה צריך להיות לפני הדלקה למה אין הבעה"ב צריך לומר גם "עשיתם הטמנה"! אלא מוכח לפחות לפי הר"ן שאף לפי הבה"ג כ"ז שהדלקת נרות הוא קבלת שבת אין זה אלא על מלאכה דאורייתא אבל כל ענייני שבותין עדיין מותר (והוסיף שכ"ז רק למ"ד שלא גזרו על השבותין בביה"ש ואנו סוברין שבמקום מצווה לא גזרו)

מ"ב רסג:מג- מזה שהמ"ב מביא דברי האחרונים שאין להתפלל מנחה אחרי הדלקת נרות בלא תנאי משמע שאינו סובר כחת"ס דלפי החת"ס הרי אינה ריכה לזה תנאי!    

בה"ל תקכז:א "ספק חשיכה"- נשים המדליקות נרות מקבלות בזה שבת מן הסתם כמנהג אשכנז (שחוששין לבה"ג) ויש לזה דין של קבלת ציבור (הציבור של נשים במקום הזה)

שש"כ מג:יט והערה קיג- הוא מביא דברי רשז"א שכל דברי הבה"ל בסימן תקכז הם לפי הכל בו שהביא דברי הרי"ף שתנאי אינו מועיל אבל לפי המהר"ם ומרדכי ממילא תנאי היה מועיל וא"כ כל קבלתה אינו אלא כקבלת יחיד ומותרת לה עדיין בשבותין במקום מצווה והביא גם דברי החת"ס והתיר למעשה לאשה לעשות שבותין במקום מצווה עד קבלת הציבור (ואני כבר כתבתי לעיל שפשטות דברי המ"ב אינו כן אלא שסובר שלהלכה יש להדלקת אשה דין של קבלת ציבור ומ"מ הפסק של השש"כ במקומו עומדת)

רמ"א שם- שאר בני הבית אינם נאסרים בהדלקת האישה ויכולים להמשיך עד קבלת הציבור

שו"ע הרב רסג:יא- אם האישה מדליקה בתנאי צריך מישהו אחר מהבית לקבל אז השבת כי אל"כ יהיה איסור של אסור להקדים ולהדליק!

שש"כ מג הערה קלד- הוא מביא שלפי המ"ב רסג:כ ובה"ל "מבעוד" דין זה של להקדים הוא רק לכתחילה ולא לעיכובא וא"כ אישה המדליקה בתנאי לכתחילה יש לה לדאוג שא' מבני ביתה יקבל אז שבת אבל אין זה לעיכובא ובשעת הדחק יש להקל (והוסיף שם במג:כד שלפי רשז"א נסיעה במונית לכותל המערבי אחרי הדלקה אינה נחשב כ"צורך" שבשבילה אפשר להתנות

שש"כ מג:כה- הוא מפרט כאן כל דיני שאישה שליל טבילתה יוצאת בליל שבת ואיך שתדליק ולא תהיה לה בעיא בזה

קצוה"ש עד:ה ובדי השולחן שם יד- אין האשה מקבלת שבת אלא בהדלקת נרות שעל השולחן כי הם העיקר (כדאיתא ברמ"א רסג:י) ולכן עפ"ז אישה המדליקה עוד נרות (או אורות) בביתה יש לה להקדים שאר הנרות לנרות השולחן כי אחריהם כבר יהיה שבת בשבילה ואיש המדליק כנראה שיעשה הפוך כי אצלו אינו קבלת שבת מ"מ ולכאורא יש להסמיך הברכה עובר לעשייתן לנרות העיקריים (וכן הוא להדיא בשש"כ מג:לה)

כל בו שם/ מג"א רסג ס"ק יא (ע"פ המהר"ש)/ מ"ב רסג:כז- הם סוברים שהקבלת שבת לנשים הוא הברכה ולא ההדלקה (וזה לכאורא יסוד המנהג אשכנז שהאשה מדליקה ואז מברכת דאם היתה מברכת קודם היתה לה כבר שבת ואסורה להדליק)

רע"א רסג על המג"א הנ"ל/ קצוה"ש בבדי השולחן עד בדה"ש יד- רע"א תמה על שיטתם הנ"ל דאיך זה מסתבר שהדלקת כמה נרות אינה קבלת שבת וברכה כן אלא נטה לומר שעיקר הקבלת שבת הוא בגמר ההדלקה! וכן סובר הבדה"ש

שו"ע רסג:י- הביא דעת השבלי לקט שיש לנשים ליזהר בכבוי הגפרור כיון שמקבלות שבת בגמר ההדלקה והשאלה הוא כך האם אנו צריכים להזהיר הנשים בזה או שאין ליזהר כיון שאין הקבלת שבת אלא בהברכה?

שש"כ מג:לו הערה קעט-קפ- למעשה הביא מרשז"א שהעיקר להלכה שהברכה הוא הקבלה ולכן מותרת האישה גם לנדנד הגפרור בידה ולכבותה ממש לפני הברכה (וכן הוא להדיא בערוך השולחן רסג:יד)

בדי השולחן שם/ בן איש חי ח"ב פרשת נח סעיף ח- הם סוברים שאף לנשים דידן יש להם ליזהר בדין השבלי הלקט (ויש שנוהגין להחמיר בזה) 

כבו הנרות

טו"ר סימן תרפ:א ושו"ע רעז:א- כיון שיש איסור כיבוי בנרות ואפילו אסור לפתוח דלתות הבית אם יש פסיק רישא שיכבו לכן אין להניח הנרות במקום שיכבו (ע"י שימוש רגיל בבית או ע"י הרוח הנושבת במקומם

למדנו לעיל שיש מחלוקת הפוסקים אם הקבלת שבת לאישה הוא בגמר ההדלקה או בשעת הברכה ויש בזה עוד נ"מ להלכה מתי שהנרות נכבו מיד בגמר הדלקתם

בדה"ש שם- לאלו שמחמירים לקבלה בגמר ההדלקה ממילא אפילו אם נכבו מיד בהדלקתם אין לאישה לחזור ולהדליקם אבל יכול אחד מבני ביצה להדליקם אבל אם הסיבה שכבו זה משום שלא השאירה את הגפרור עד שהאש נתפס טוב בפתילה היא יכולה לחזור ולהדליקה

שש"כ מג:לז- כאן בתוך הספר עצמו הוא מביא הדין כמו הבדה"ש לחומרא אבל בהערה קפג הביא דברי הרשז"א לשיטתו דאם האשה גמרה להדליק אבל עוד לא ברכה ואז נכבה אחד מהנרות מותרת היא שוב להדליק זה שנכבה ואז לברך

ופשיטא הוא לכו"ע וזיל בתר טעמא שאישה שנכבו לה באמצע הדלקת שאר הנרות מותרת שוב להדליקה כי לכו"ע אינה מקבלת שבת אלא בגמר ההדלקה או אחרי זה

שש"כ מג:לו/ פסקי תשובות רסג:כא- שתיהם הביאו להלכה שאם הנרות נכבו אחרי שהאישה כבר גמרה להדליק וגם ברכה צריכים עדיין להדליק הנרות אבל האישה עצמה לא יכולה לכן יש לה רשות לשאול מאחד מבני ביתה שוב להדליקם והוא לא יברך ואף לפי האו"ז ומ"ב שהחמירו לאסור טלטול הנרות בגמר ההדלקה הרי ראינו לעיל שמוכח שהמ"ב מיקל במקום מצווה !

